Perustelut

ehdotukseen uudeksi sis8asiainministerisn
pé&ttkseksi B~ ja C-luokan véestonsuojista.

I Yleists

B- ja C-luokan vaestonsuojia koskeva sisHasiainministerisn
p8&tds on annettu 30.6.1959, joten se on tdhin mennessi ollut
noudatettavana yli kolme ja puoli vuotta., Kdytanndssi on ilmen-
nyt, ettd useat kohdat em p8itlksessd ovat johtaneet erilaisiin
tulkintoihin, T&t4 tilannetta on Jossain m#&drin parantanut kier-
tokirje, jonka sisHasiainministeris on kes&lld 1960 ldhettanyt
rakennustarkastusviranomaislle ja jota on sen lisdksi jaettu
useita satoja kappaleita vaestdnsuojien suunnitteli joille ja
rakentajille,

Viime vuosien aikana on védestdnsuojia tutkittu meills var-
sin huomattavassa mdirin seki teoreettisesti ettsd, varsinkin
laitteitten osalta, kokeellisesti, Ulkomailla vaestonsuojiin
on kiinnitetty runsaasti huomiota. Niitd on tutkittu teoreetti-~
selta kannalta, niissi on suoritettu miehityskokeita ja Jjopa
kokeiltu Nevadassé ydinasekokeiden yhteydessid. Tuloksens onkin
0llut, ettZd esim Ruotsissa ja Lénsi-Saksassa on Hdskettdin annet-
tu uudet midriykset talojen videstonsuojista. Nain ollen on katsot-
tu, ettd meilldkin on Syyté ottaa kehitys huomioon viesttnsuoe-
jien rakentamista koskevissa mé&radyksisss,

Edelld mainituista syistd johtuen véestonsuojeluneuvottelu~
kunnan suo jarakennejansto on laatinut ehdotuksen uudeksi sisi-
asiainministerion pisdtokseksi B- Ja C-luokan viestdnsuojista.

Siind on mahdollisuuksien mukaan otettu huomioon ulkomaills



annetut uudet ma&réykset, kokeista laaditut selvitykset, ulko-~
laisissa alan lehdissi esiintyneet teoreettiset selvittelyt,
kotimaassa suoritetut tutkimukset, jaoston tyossd mukana ollei-
den ulkomailla tekemidt havainnot, k&dytinnon suunnittelijoiden ja
rakennustarkastajien esittamit mielipiteet, jne. Ty®dn kuluessa on
kulloinkin k#dsiteltdvinid olevasts luonnoksesta pyydetty lausunto ja
eri viranomaislta ja yhdistyksilti,

Ehdotuksessa on léhdetty siitd, jo aikaisemminkin nouda~
tetusta periaatteesta, ettd tavallisia talon vaestonsuojia ei
kustannussyistd voida tehdi niin lujiksi, ettd ne antaisivat
suojaa pommien kaikkis vaikutuksia, tdysosumiakin, vastaan, Kui-
tenkin on katsottu, ettd kdyttdamslls suo jauksen kannalta tarkoi-
tuksenmukaisisg rakennustapoja véestonsuojat voidaan varsin koh-
tuullisin kustannuksin saada antamaan erittdin hyvian Suo jan
rakennussortumia, sirpaleita, radioaktiivista alku- Jja jalki-
séteilyd, radioaktiivista pSlyd ja useita taistelukaasuja vas-
taan, sekd suhteellisen hyvén suojan miinapommien l&hiosumia ja
ydinr&djdhteiden painevaikutuksis vastaan.

Ehdotuksessa ei ole esitetty oleellisia muutoksia viestsn-
Ssuojien suuruutta, seini- Ja kattopaksuuksia sekd painekuormi-
tuksia koskeviin méérdyksiin. Suurimmat muutokset on ehdotettu
tehtdviksi ilmanvaihtoa koskeviin maérdyksiin, Huomiota on eri-
tyisesti kiinnitetty videstinsuojassa tarvittavia laitteits (ovia,
luukkuja, venttiile j&d, puhaltimia jnej koskeviin seikkoihin,
Viestdnsuojan suojausaste riippuu erittidin suuresss miaidrin siita,
ettd kaikkl nimid laitteet tayttavat varsin korkeat vaatimukset.
Téamén vuoksi onkin ehdotettu, ettd nididen laitteitten on oltava

erikseen annettavien madrédysten mukaisia., Ts. sisdasiainministeris



antaisi laitteista niiden valmistajille yksityiskohtaisia eri-
tyismédrdayksis, joita laitteen valmistajan on noudatettava, Ennen
kuin néitd laitteita ryhdytdin markkinoimaan, on valmistajan
Syyté hakea kehittdmdlleen laitetyypille sisHasiainministerion
hyvéksyminen. Ministeridn tulisi jatkuvasti seurata kunkin tyypin
valmistusta, jotta laitteen laatu ei péésisi alenemaan,

Suo jahuoneiden yhteenlaskettu pinta-ala saadaan nykyisin
ottamalla 2.5 % rakennuksen yhteenlasketusta huoneistopinta-
alasta. Koska tidstd on aiheutunut melkoisia vaikeuksia nimen-
omaan julkisten rakennusten osalta, ehdotetaan vdestonsuo jelu-
asetusta muutettavaksi siten, ettd suojatilan (suojahuoneiden
vyhteenlasketun pinta-alan) olisi oltava 2 % rakennuksen yhteen-
lasketusta kerrosalasta. Suojatilan suuruuteen ei muutoksells
ole kiytédnntllisesti katsoen mitidin vaikutusta, mutta timid las-
kemistapa on huomattavasti helpompi suorittaa ja se helpottaa
suurestl myds rakennustarkastusviranomasisten tyotd, Teollisuus-
rakennusten osalta suojatilan suuruus médridytyisi edelleenkin
tyonteki jémdsrin mukaean.

Jansto ei ole tehnyt tarkkoja laskelnmia siitd, missd mEs-
rin ehdotetut muutokset lisHavat véestOinsuojien rakennuskustan-
nuksia. Kuitenkin voidaan esittidi seuraavia karkeita arvioita,
Teridsbetonirakenteiden osalta kustannukset eivdt ilmeisesti tule
nousemaan, pdin vastoin ne saattavat ainakin joissakin tapauksis-
sa alentua, silléd nyt suojasta tarvitsee olla vain yksi varsi-
nainen varasuloskdytivid, Laitteitten osalta kustannukset sen si-
Jaan tulevat nousemaan; erittiinkin oven ja suojapuhaltimen

valmistuskustannukset nousevat, erityissuodatin, jota nyt ei ole



suojissa lainkaan, maksanee noin 1000 mk henkil®dsd kohden ja
sdhkotdiden aiheuttamat kustannukset nousevat arviolta kaksin-
kertaisiksi. Voitaneen arvioida, ettd suojien rakennuskustan-
nukset nousevat noin 10 % . Ehdotettujen muutosten aiheuttamista
valillisisty kustannuslisédyksistd tai ~véhennyksistsd voidaan
todeta seuraavas, Védestinsuojan sijoittamista koskevat tarkemmat
madrédykset voivat joissakin te auksissa vaikeuttaa rakennuksen
yleissuunnittelua; toisaaltas taas on helpotettu véestonsuo jan
sljoittamista maanpintaan néhden, mistéd, vaikka siitid tosin
aiheutuu useimmiten betonin Ja terdsten kiyton lis8&ntymists,

cn huomattavia etuja yleissuunnittelun kannalta. Rauhan ajan
kayttod on pyritty helpottamaan siten, ettd suojahuoneiden enim-
méiskokoa on suurennettu Ja ettd niitsd yhdistiviin kulkuaukkoihin
el vaadita asennettavaksi ovia. Yhteenvetona voidaan todeta, etts
ehdotettujen uusien méédradysten aiheuttamas kustannusten melko
vah&8istd nousua vastaa toisaalts viestinsuojien antaman Suo jaus-
asteen varsin huomattavs kohoaminen.

Pidt0sehdotuksen muodollisesta puolesta voidaan todeta
seuraavaa. Nykylsessd paddtdksessi on toistettu ne véestinsuo jelu-
lain ja -asetuksen méérédykset, jotka koskevat talojen vieston-
suojia, Neuvottelukunnan lakijaosto on kuitenkin katsonut, etts
naité sHénnoksis ei olisi Syyté toistaa téssi pddtdksessid, Tar—
keimpiin kohtiin kuitenkin viitataan. Sen sijaan védestonsuo jelu~
asiainosasto voisi sen Jélkeen, kun p&atds on annettu, julkaista
p&&tdksen erillisens vihkoséna, Jolloin siihen olisi liitetty
mySs lain ja asetuksen ao. pykdalét. Samaan julkaisuun voitsisiin

myGs sisdllyttas tyyppripiirustuksia.



IT Huomattavimmat muutokset

2 § FErityisesti teollisuuslaitoksissa, linja-autoasemilla
Jne, on ilmennyt vaikeuksia sijoittaa vaestonsuo ja enintddn 150 m
etdisyydelle rakennuksesta. Kun tdllaisissa tiloissa tyOsken-
televdt tal muutoin oleskelevat henkildt tavallisesti voivat
pédsté nopeasti lshitemiin suojaan, on katsottu, eltd td1l1ldin
matks viestonsuojaan saisi olla pitempikin kuin 150 m, mutta
se el kuitenkaan saisi olla 250 m pitempi.

383 Nykyisten midréysten mukaan videstonsuoja on sijoites--
tava kokonaan maanpinnan alapuolelle. Vaikka pohjavesi on
léhelld maanpintaa, on suoja kuitenkin sljoitettava mahdollisim-
man paljon maanpinnan alapuolelle, vaikka se ndin ollen joudut--
taisiinkin tekem#d#n pohjaveteen. Koska vesieristykset rikkou-
tuvat helposti pommien aiheuttamasta tédrindstd, on tarkoituksen-
mukaista, ettd viestinsuo ja sijoitettaisiin pohjavesipinnan
yldpuolelle siitédkin huolimatta, ettd se t8116in Jjouduttaisiin

tekemid&n osaksi tai kokonasn maenpinnan yl&puolelle,

iu

$§ 4 Muutoinkir on nykysiin varsin ehdotonta miaraysts
vaestonsuojan sijoittamisesta maanpinnan alapuolelle hieman
lievennetty.

4 8§ Viestdnsuoiat olisi sijoitettava vidhintdidn 20 metrin
pédédhén toisistaan. Vastaava mEArays on mm ruotsalaisissa, sak-
salaisissa ja sveitsildisids méériyksisséd. Tarkoituksena on
estédd se nykyinen kdytanto, ettd vhden B--luokan suojan sijasta
tehddén useampia vierekkidin sijoitettuja C-luokan suojia. Ehdo--

tuksen mukaan olisi siis yli 150 henkil3di varten tehtédvi joko



yksi lujempi suoja (B-luokka) tai kaksi 6-luokan suojaa, jotka
olisivat toisistaan niin etddllé, ettd yhden miinapommin vaiku-
tus el todenndkdisesti ulottuisi tuhoisasti molempiin suojiin,

118 Ma&ariys, jonka mukaan suo jahuone saa o0lla tarkoitettu
enint&&n 50 henkilosd (29 m2), ehdotetaan poistettavaksi, Suo ja-
huoneen enimméiskooksi ehdotetaan C-luokan suojassa 35 m2 (60 henki
164) ja B-luokan suo jassa 50 n® (85 henkil®d). Muutos helpottas
suojan suunnittelua ja rauhan ajan kdyttod., B-luokan suo jaan
nykyisin kuuluva sairasosasto (kdytdssd yhtd kuin vksi m8Erityn-
kokoinen suojahuone) ehdotetaan jatettdviksi pois. Tarvittaessas
jokin suojahuone tai Suo jahuoneen osa voidaan kunnostas sairas-
osastoksi., Ehdotetusta muutoksesta ei aiheudu muutosta suojan
pinta-alaan,

12 § 1,3 Kaym&dloistd ainakin puolet ehdotetaan midritti-
vaksi kuivak&ym&dloiksi., Tami sen vuoksi, ettsd kuivaekdym&lst,
vaikka ne ovat hieman epémiellyttavampisd kuin vesilhuuhtelukdy-
mélét, kuitenkin ovat kayto6lt&8&n varmempia, koska vesi- ja vie-
mdriverkoston joutuessa epgkuntoon vesihuuhteluk&aymdl6its ei
voida kHyttad,

14 § 2 Jos viestdnsuoja sijoitetaan osaksi tai kokonaan
maanpinnan yl&puolelle, on timin uuden médrédyksen mukaan paine-
kuormaa suurennettava 1,5-~tai 2-kertaiseksi, Vastaavanlainen
méédrays on saksalaisissa normeissa,

17 § Betoniraudoitusta koskevia madrédyksid on huomatta-
vastl tdsmennetty., Mm betoniteridsten paksuudelle on asetettu
yléraja, koska ékillisen, rajun painekuorman rasittaessa raken-

netta paksut terdkset saattaavat helposti kuoriutua betonista.



Léhinné miinapommien ldhiosumia ajatellen on ehdotettu, ettd
véestOnsuo jan ympérysrakenteissa on kauttaaltaan oltava rau-
doitus molemmissa pirnoissa ja ettd verkon silmin suuruus saa
sisédpinnasse olla eniatfén 15 cm ja ulkopinnassa enintddn 30 cm.,

24 § 3 TédssHd kohdassa on ehdotettu annettavaksi maariaykset
siitéd, miten B~ tai C-luokan suoja tehddidn kallioluolaan. Vas-—
vaavia mHdrdylai’ ei nyloictesil normeissa ole.,

25 § Téssd pyksléssd on ehdotettu annettavaksi méédriykset
ovien ja luukkujen sekd venttiilien sirpalesuojauksesta. Vas-
taavie ehdottomia mH&riyksid ei nyt ole.,

26 § Tessd uudecsi pykdldssd on ehdotettu annettavaksi
ndédréykset séteilysuo;auksesta. Ne on pyritty laatimaan niin,
ettéd viestdnsuoja anteisi suojaa alkusiteilysd vastaan samassa
suhteessa kuin se kestdid paineiskua sekd riittidvissd mEdrin
Jjélkis&teilyd vastaan. Pykidlin kohdassa 3 on annettu helpotuk-
sia, l&hinnd sellaisiz tapauksia varten, jolloin jonkin pienen
aukon vuoksi muutoin jouduttaisiin tekemiin paksunnoksia suojan
kattoon tal seinééin. On huomattava, ettid lisdsuojaa siteilyd
vastaan voidaan useimriten helposti saada kriisitilanteessa
kdayttém&8lla maanpengerryksii, hiekkasdkke j&d jne.

29 §  VHestdnsuojan paineenkestiville ovelle, suojaovelle,
on ehdotettu asetettavalksi sellaiset vaatimukset, ettd ovi varsin
suurella todenngkdisyrdelld voidaan avata, vaikka betoniraken-
teet ovat jo l8hes murtuneet,

308 4 Sulku- ja puhdistushuoneis+ha viaestonsuojan muihin
huonetiloihin johtavat ovet on ehdotettu tehtdvidksi kassutiiviiksi
terdsoviksi, Nykyisin ndihin aukkoihin saadaan asentaa C-luokan

pralo-ovet,



30 5 IEhdotetaan, ettd suojahuoneiden v&lisiin kulku-
aukkoihin ei wvaadittaisi ovia. T&m& voil helpottaa rauhan ajan
kayttosd, koska kulkuaukko voidaan tehdd suuremmaksi kuin nor-
maalil ovileveys. Vaestonsuojakdyton kannalta lienee ainoa
haittapuoli se, ettd mitd&n suojahuonetta ei voida tehokkaasti
danieristidsd lepohuoneeksi.

32 § 3 Nykyisin vain yli 100 henkiloid varten tarkoite-
tusta viestOnsuojasta on oltava sortuma-alueen ulkopuolelle
johtava varauloskédytdva. Ehdotetaan, ettd kaikista suojista
olisi oltava t&dllainen varaulosk&ytdvi., KdytannOsssd tisti el
alheutune suuria vaikeuksia, koska pienet, alle 100 herkiltn
suojat tehdddn yleensd pieniin ja matalahkoihin taloihin, joten
varauloskiytéavistd ei tule kovin pitkd,

32 § 4 Helpotuksena on ehdotettu, ettd sortuma-alueen
ulkopuolelle johtavan varauloskdytédvin lissksi tarvittavat muut
varaulospifsyt saadaan tehdd yksinkertaisemmalla tavalla kuin
nykyisin.

36 § e Ehdotetaan miadardttidviksi, ettd videstonsuojaan
otettava ilma on johdettavae sortuma-alueen ulkopuolelta., Tidmd on
katsottu tarpeelliseksi, jotta voitaisiin varmistaa, ettd suo-
jaan saadaan ilmaa rakennuksen mahdollisesti sorruttuakin. M&sg-
ridyksestd ei aiheutune suuria vaikeuksia, koska ilmaa voidaan
useimmiten johtaa sortuma-alueen ulkopuolelle johtavan vara-
ulosk&ytavan kautta.

38-39 §§ Videstonsuojien ilmanvaihtolaitteita koskevat
méaradykset ovat nykyisin varsin ylimalkaiset, mistd on seurauk-
sena, ettd kdytdnnossi eslintyvidt ratkaisut ovat usein epiatyy-

dyttdvi&d. N&din ollen chdotetaan, ettd ilmanvaihtolaitteet



luetellaan tarkoin, riistéd kustakin annetaan riittévian tarkas
madridykset sekd ettd suurimman osan ilmanvaihtolaitteista olici
oltava erikseen annettavien miirdysten mukaisia. Edelleen ehdo-
tetaan, ettid viestonsuojan ilmanvaihto olisi jarjestettivid asen-
tamalla suojaan yksi tai useampia loitteistoja. NEit& olisi
kolmea eri suuruutta, ja jokainen laitteisto kisitvéisi kalkkil
Sarpeelliiset lmanvaihtolaitteet,

39 § 2-4 Ehdotetaan. ettd videsttnsuojaan cn saatava ilmaa
ohi suodattimien 2,5~lertainen miidri suodatettuun ilmaméirién
Shv

verrattuna. Va avaa midrdystsd ei nykyisin ole, Tarkoitus on,
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ettd olosuhteet voiltaigiin pitdd parempina silloin,
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kun el ole tarpeen sucdattaa ilmaa; tH118in woida my0s piden
t48 sit&d kokonaisaikas. Joka -suojassa voidaan oleskella,

44§  Tykyisin viestonsuojaan otettava ilma suodatetaan
hiekkasuodattimen avulla, Koska tHmé ei kuitenkaan pysty sucdat-
tamaan llnasta kaikkin taistelukaasuja, ehdotetaan, ettd suojasn
on hankittava erityiscuodatir (hiukkas- iz kaasusuodatin).

53 § 1 Fhdotetasn, ettd videstidnsuoja on wvaristettava
omalle ryhmékeskuksel .o, TEnd on katsottu tarpeelliseksi sen
vuoksl, etti viHesidnsuojasn on saatava sihk’svirtas rakennuksen
pédkeskuksesta,; valkksa muualta rakennuksesta onkin virts kat-
Zaistu.

éj_i Koska on vHrkeHH, etid viestOnsuojessa voitaisiin
mehdollisuuksien mukaan ottas helinyhteys muualle, ehdotetaaxn
nagrattiaviksi, ettd suojaan on asennettave liitantdmahdollisuu-

det radiocantennia ja puhelinta varten.



55 § 3 Ehdotetaan, ettd viestonsuojassa, Jjossa el ole
vesijohtoa, olisi kiinte#dt varavesis&dilidt, Jjoihin mahtuisi
vettd 20 litraa henkilo# kohden., Nykyinen mi&rid on vain 5 litraa,

56 § 3  ViemHrin takaiskuventtiilli ehdotetaan korvat-
tavaksi sulkuventtiilillé,

59 § Ehdotetaan, ettd viestonsuojaan kuulumattomat
putket ja johdot voidaan viedid viAestOnsuojan ymparysrakentei-
siin sijoitettujen terdsputkien kautta., Tédmid ei vdhentidne suo-
Jausastetta, mutta helpottaa jossain mi8rin ko. putkiecn ja
johtojen viemistd vdestdnsuojan ohi.

60 § Koska viHestOnsuojassa kehittyvin liikalimmén pois-
tumista voidaan huomattavasti tehostaa, jos suojan seinii ei
l&mpCeristetd, ehdotetaan, ettd lédmpderistys, mik&li se rauhan
ajan k&yton vuoksi on tarpeen, olisi tehtédvd siten, ettd se
tarvittaessa voidaan helposti poistaa. N&din ollen ei esim
betoniin kiinnivelettavia lédmpleristetd eikid verhomuurausta saisi

kiyttad.



